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	Mentor
	Popis do pet objavljenih relevantnih radova u posljednjih pet godina
	     

	OBRAZLOŽENJE ZA DVOJNO MENTORSTVO

	     

	OBRAZLOŽENJE NACRTA DOKTORSKOGA RADA

	Sažetak na hrvatskom jeziku

(maksimalno 1000 znakova s praznim mjestima):
	Tema istraživanja odnosno doktorskog rada kojom bih se htio ozbiljnije i dublje baviti jest analiza primjenjivosti i adekvatnosti inkrementalnog modela odlučivanja, iznesenog u teoriji inkrementalizma Charlesa Lindbloma, na donošenje političkih odluka u području sporta u Hrvatskoj. Pod inkrementalnim modelom odlučivanja podrazumijevam model koji je Lindblom iznio u svojem članku Znanost “plivanja u mutnom” (Lindblom, 1988b) te u knjizi Strategija odluke (Lindblom i Braybrooke, 1970). 

U svom radu želim istražiti u kojoj mjeri i je li uopće primjenjiv inkrementalni model odlučivanja kako ga je osmislio Charles Lindblom i suradnici, kao model koji uzima u obzir ograničenost i nemogućnost potpuno racionalne i sveobuhvatne analize javnih politika te predlaže donošenje odluka na inkrementalan način uz međusobnu prilagodbu pristaša. Smatram da je to važno istražiti jer je spomenuti model prilično zapostavljen u istraživačkim radovima na području javnih politika, a moje mišljenje je da ima značajnu eksplanatornu vrijednost u stvarnim procesima odlučivanja, u mojem slučaju odlučivanja u području sporta u RH. Iako je često inkrementalni model odlučivanja primao kritike od ostatka akademske zajednice kako je isljučivo deskriptivan, a nastao je kao kritika normativnog sinoptičkog teorijskog modela policy faza, u svojem istraživanju bi pokušao pokazati da se kod Lindblomovog modela radi o modelu koji je u sebi snažno preskriptivan, na što je i sam autor ukazivao  u svojem radu Inteligencija demokracije (Lindblom, 1965).   

   


	Sažetak na engleskom jeziku

(maksimalno 1000 znakova s praznim mjestima):
	     

	Uvod i pregled dosadašnjih istraživanja (preporučeno 7000 znakova s praznim mjestima):

	Iako je inkrementalni model odlučivanja kako ga je zamislio Charles Lindblom vrhunce svoje aktualnosti doživio tijekom 50-ih i 60-ih godina prošlog stoljeća nakon objavljivanja ključnih članaka Charlesa Lindbloma, njegov utjecaj ostao je snažan i u kasnijim razdobljima. Model se pokazao korisnijim kao analitički okvir nego kao normativni model za odlučivanje. U nastavku teksta donosim  pregled dosadašnjih istraživanja na kojima se model temelji, ali i navod najnovijih znanstvenih članaka na temu inkrementalnog odlučivanja. Teorija inkrementalnog odlučivanja se prvi puta pojavljuje u Linblomovom članku "Science of Muddling Through" (1959) i knjizi A Strategy of Decision (1963) koju je kasnije doradio sa kolegom Davidom Braybrookom 1970. godine. Za razvoj modela odlučivanja utemeljenog na inkrementalizmu ključan je bio razvoj koncepta "međusobne prilagodbe pristaša" koju Lindblom razvija u svojem djelu The Intelligence of Democracy (1965). Iako se Lindblomov model odlučivanja u najvećoj mjeri smatra zastarjelim i neupotrebljivim modelom, postoje i dalje određeni radovi koji ukazuju da je taj model i dalje živ i prisutan najčešće kao heurističan alat u procesu donošenja odluka kako navodi u svojem članku Jonathan Bendor (2015).  

.Lindblom, Charles, 1988b: The Science of “Muddling Through”, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 171-190

Lindblom, Charles, 1988c: Still Muddling, Not Yet Through, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 237-259.

Lindblom, Charles, Woodhouse, Edward, 1993: The Policy-Making Process (3. izd.), Prentice Hall, Englewood Cliffs, New Jersey.

Gregory, Robert, 1997: Political rationality or incrementalism? Charles E. Lindblom’s enduring contribution to public policy-making theory, u: Hill, Michael, ur., The Policy Process. A reader, Prentice Hall/Harvester Wheatsheaf, Hemel Hempstead: 175-191

Bendor, Jonathan, 2015: Incrementalism, Dead yet Flourishing, Public Administration Review, (75) 2:194-205




	Cilj i istraživačka pitanja i/ili hipoteze istraživanja
 (preporučeno 700 znakova s praznim mjestima):

	Cilj ovog istraživanja je analiza primjenjivosti i adekvatnosti inkrementalnog modela odlučivanja u procesu donošenja političkih odluka u području sporta u Hrvatskoj.

Istraživačka pitanja:

1. Koliko se političke odluke u području sporta u Hrvatskoj donose inkrementalno?

2. Koji su glavni akteri u tom području javnih politika koji sudjeluju u međusobnoj prilagodbi pristaša prilikom donošenja političkih odluka?

3. Je li inkrementalni model odlučivanja prikladan u situacijama u kojima su potrebne strukturne ili brze reforme u području sporta?

Hipoteze:

1. Političke odluke u području sporta češće slijede obrasce inkrementalnog odlučivanja nego racionalnog modela odlučivanja.

2. Postojanje većeg broja aktera koji sudjeluju u međusobnoj prilagodbi pristaša povećava vjerojatnost donošenja kompromisnih i postepenih, dakle, inkrementalnih odluka.

3. U situacijama u kojima postoji potreba za donošenjem strukturnih ili brzih reformi, inkrementalni model i dalje ostaje bolji izbor od racionalnog modela odlučivanja.




	Materijal, ispitanici, metodologija i plan istraživanja (preporučeno 6500 znakova s praznim mjestima):

	U ovom istraživanju primjenit ću kvalitativne metode istraživanja koji će uključivati sljedeće:

- metode prikupljanja podataka će biti polustrukturirani intervjui s ključnim dionicima u području sportske politike i upravljanja sportom te analiza sadržaja (strategija, planova, zakona, proračuna i dr.). Jako važno će biti pripremiti vodič s ključnim temama i pitanjima za polustrukturirani intervju gdje će biti cilj dobiti malo dublji uvid u način donošenja odluka u području sporta te dobiti informacije o percpeciji ključnih aktera o tome koliko su u sportu odluke inkrementalne ili kompromisne. Po mojoj procjeni bit će potrebno napraviti intervju sa barem 25-30 sugovornika uživo ili putem Zoom/MS Teams platforme. Važno je, uz dopuštenje sugovornika, snimiti razgovore i napraviti transkripcije kako bi se kasnije moglo jednostavnice analizirati i kodirati podatke. Kod analize sadržaja bit će važno napraviti iscrpan i relevantan popis dokumenta koje je potrebno analizirati od nacionalne strategije za razvoj sporta, zakona o sportu i izmjena istog, odluka ministarstava i lokalnih vlasti, proračuna i financijskih izvještaja te ostali relevantni dokumenti.

- metoda analize podataka će biti tematska analiza. 

- ciljani ispitanici će biti dužnosnici iz Ministarstva turizma ii sporta RH, predstavnici nacionalnih sportskih saveza (HOO, HNS, HRS, HKS, HVS, HOS i dr.), predstavnici lokalnih sportskih zajednica (gradski i županijski sportski savezi i zajednice), stručnjaci iz sustava sporta i znanstvenici koji se bave istraživanjem sustava sporta u RH


	Očekivani znanstveni ili umjetnički doprinos predloženoga istraživanja (preporučeno 500 znakova s praznim mjestima):

	Očekujem da ću svojim istraživanjem potvrditi da je inkrementalni model odlučivanja adekvatan za objašnjenje načina na koji se donose političke odluke u području sporta u RH. Smatram da će to imati utjecaja na daljnje istraživanje predmetnog modela i eventualno poboljšanje ili izmjene istog kako bi se još snažnije ojačala teorijska podloga za buduće primjene. Bilo bi dobro istražiti adekvatnost inkrementalnog modela i u drugim područjima ili možda napraviti komparativnu analizu sa susjednim zemljama u istim policy područjima.

	Popis citirane literature / umjetničkih radova (maksimalno 30 referenci):

	1.Berry, William, 1990: The Confusing Case of Budgetary Incrementalism: Too Many Meanings for a Single Concept, Journal of Politics, (52) 1:167-196.

2.Birkland, Thomas, 2001: An Introduction to the Policy Process, M. E. Sharpe, New York: 212-214.

3.Braybrooke, David, Lindblom, Charles, 1970: A Strategy of Decision. Policy Evaluation as a Social Process (meki uvez; 1. izd. 1963), The Free Press, New York.

4.Gregory, Robert, 1997: Political rationality or incrementalism? Charles E. Lindblom’s enduring contribution to public policy-making theory, u: Hill, Michael, ur., The Policy Process. A reader, Prentice Hall/Harvester Wheatsheaf, Hemel Hempstead: 175-191.

5.Hayes, Michael, 1992: Incrementalism and Public Policy, Longman, London i New York.

6.Kingdon, John, 2010: Agendas, Alternatives, and Public Policies (2nd ed.). New York, NY: Pearson.

7.Lindblom, Charles, 1949: Unions and Capitalism, New Haven, Yale University Press.

8.Lindblom, Charles, 1958: Policy Analysis, The American Economic Review, (48) 3: 298-312. 

9.Lindblom, Charles, 1965: The Intelligence of Democracy, The Free Press, New York.

10.Lindblom, Charles, 1977: Politics and Markets, Basic Books, New York.

11.Lindblom, Charles, Cohen, David, 1979: Usable Knowledge. Social Science and Social Problem Solving, Yale University Press, New Haven i London.

12.Lindblom, Charles, 1980: The Policy-Making Process (2. izd.; 1. izd. 1968), Prentice Hall, Englewood Cliffs, New Jersey.

13.Lindblom, Charles, 1982: Another State of Mind, The American Political Science Review, (76) 1: 9-21.

14.Lindblom, Charles, 1982a: Market as Prison, The Journal of Politics, (44) 2:324-336.

15.Lindblom, Charles, 1988: Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo.

16.Lindblom, Charles, 1988a: Bargaining: The Hidden Hand in Government, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 139-170.

17.Lindblom, Charles, 1988b: The Science of “Muddling Through”, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 171-190

18.Lindblom, Charles, 1988c: Still Muddling, Not Yet Through, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 237-259.

19.Lindblom, Charles, 1988d: Democracy and Economic Structure, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 25-66.

20.Lindblom, Charles, 1988e: Another State of Mind, u: Lindblom, Charles, Democracy and Market System, Norwegian University Press, Oslo: 279-394. (dostupno na: http://www.apsanet.org/imgtest/1981AddrLINDBLOM.pdf, 4. 9. 2007)

22.Lindblom, Charles, 1990: Inquiry and Change. The Troubled Attempt to Understand and Shape Society, Yale University Press & Russell Sage Foundation, New Haven i London & New York.

23.Lindblom, Charles, Woodhouse, Edward, 1993: The Policy-Making Process (3. izd.), Prentice Hall, Englewood Cliffs, New Jersey.

24.Lindblom, Charles, Woodhouse, Edward, 1999: Politikos formavimo procesas, Algarvė-ALK, Vilnius.

25.Lindblom, Charles, 2002: The Market System. What It Is, How It Works, and What to Make of It, Yale University Press (Yale Nota Bene paperback, prvo tvrdoukoričeno izdanje 2001), New Haven i London.

26.Petković, Krešimir, 2008: Kako shvatiti inkrementalizam? Politika teorije Charlesa Lindbloma, u: Anali hrvatskog politološkog društva, (4); 343-373

27.Zahariadis, Nikolaos, 2007: The Multiple Streams Framework: Structure, Limitations, Prospects, Theories of the Policy Process, Second Edition (2 ed.), Routledge    

 


	Procjena ukupnih troškova predloženoga istraživanja (u eurima):

	     

	Predloženi izvori financiranja istraživanja:

	Vrsta financiranja
	Naziv projekta
	Voditelj projekta
	Potpis

	Nacionalno

financiranje:
	     
	     
	     

	Međunarodno

financiranje:
	     
	     
	     

	Ostale vrste

projekata:
	     
	     
	     

	Samostalno financiranje:
	     

	Sjednica Etičkog povjerenstva na kojoj je odobren prijedlog istraživanja
:
	     

	Suglasnost predloženog mentora i doktoranda s prijavom nacrta doktorskoga rada

	Izjavljujem da sam suglasan s nacrtom koji se prijavljuje.


Potpis      

(ime i prezime prvog predloženog mentora)


Potpis      

(ime i prezime drugog predloženog mentora)


Potpis      

(ime i prezime doktoranda)



	IZJAVA

	Izjavljujem da nisam prijavio / prijavila doktorski rad s istovjetnom temom na drugome studiju Sveučilišta, odnosno na drugome sveučilištu
.

U      ,      
Potpis Mate Svalina
(mjesto i datum)
(ime i prezime doktoranda)



� Molimo datoteku nazvati: DR.01 – Prezime Ime doktoranda.pdf


Ispunjeni obrazac DR.01 poslati u elektroničkom i tiskanom obliku, potpisan, u nadležnu referadu.


� Redoslijed navođenja cilja i hipoteza / istraživačkih pitanja ovisi o području istraživanja.


� Navesti samo ako je potrebno.


� Zanemariti u slučaju dvojnog doktorata (cotutelle de thèse).
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